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SENTENCA

1 - RELATORIO

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA, por intermédio de seu orgdo em
exercicio neste Juizo, no uso de suas atribuigBes constitucionais e legais, ofereceu dendncia em desfavor de
LUCIA HELENA SCHIZZI, devidamente qualificada nos autos do processo em epigrafe, dando-a como incursa
nas sangdes do art. 331 do Cadige Penal, pela pratica do seguinte fato delituosa:

“No dia 22 de maio de 2013, por volta das 09h21min, no site de relacionamento Facebook, na
rede mundial de computadores (internet), a denunciada LUCIA HELENA SCHIZZI, com vontade livre e
consciente, ciente da ilicitude de sua conduta, dolosamente desacatou servidor publico em razéo do exercicio de
stia profissdo ao proferir a seguinte frase: “ Juizite é patologia” .

Consta dos autos gue o advogado Lucas Ghellere publicou uma decisdo do Juiz de Direito da
Comarca de Medianeira, na sua pdgina pessoal do Facebook acerca da ndo concessdo do beneficio da
assisténcia judicidria gratuita, quando a denunciada referindo-se & decisdo fruto do trabalho e da atividade
funcional do magistrado, mencionou que " juizite é patologia” , fazendo alusdo direta & pessoa do magistrado
André Doj Antunes que, na visdo da denunciada, padeceria da chamada " juizite” , expressdo esta pejorativa
referente a pessoas que se valem do cargo para impor Suas posicées pessoais com arrogéncia e prepoténcia”

Em audiéncia de instrugdo e julgamento, realizada em 02.12.2012, a acusada ofertou defesa
preliminar oral, tendo sido em seguida recebida a denlncia e, na sequéncia, ouvida a vitima, uma testemunha
de acusagdo, duas testemunhas arroladas pela defesa e, ao final, realizado o interrogatario da denunciada.

O Ministério Pdblico ofertou alegacdes finais (mov. 38.1), pugnando pela condenagdo da
acusada LUCIA HELENA SCHIZZI nos exatos termos da inicial incoativa.

A defesa, ao revés, em sede alegacdes finais {maov. 44.1), sustentou a auséncia de provas ne
sentido de que a acusada teria agido com intengdo livre e consciente de humilhar @ menosprezar 0 magistrado,
ara vitima, no exercicio de sua profissdo, pugnando, ao final, pela absolvigdo da denunciada.
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E ¢ relatéric, no essencial. DECIDO.

2 - FUNDAMENTACAO

Presentes os pressupostos processuais e as condigdes gerais e especificas da acdo penal, passo
a analise do mérito.

Imputa-se a acusada LUCIA HELENA SCHIZZI a conduta de tipificada no preceito primario do
artigo 331, do Codigo Penal, que define como crime a conduta de “desacatar funciondrio piiblico_no

exercicio de funcdo ou em razio dela”.

Vé-se, todavia, que a lei ndo define o que se deve entender por desacate, cabendo entdo &
doutrina a fixag@o do conceito.

A ideia central do desacato estd no desrespeito e/ou na afronta dirigidos ao funcionario publico,
constituindo ofensa quaiquer palavra ou ato que redunde em vexame, humilhac8o, desprestigio ou irreveréncia
ac funcionaric. E a grosseira, falta de acatamento, podendec consistir em palavras injuricsas, difamatérias ou
caluniosas, vias de fato, agresséo fisica, ameacgas, gestes obscenes, grites agudes etc[1], sendo certo que nic é
mister que o servider publice se sinta ofendide, basta que insultuoso seja o fate[2].

Jdlio Fabbrini Mirabete, por sua vez, alumia:

"0 nicleo do verbo é desacatar, gue significa ofender, vexar, humilhar, espezinhar,
desprestigiar, menosprezar, menoscabar, agredir o funciondrio, ofendendo a dignidade ou o decoro da Funcdo.
E, pois, o desacato toda e qualquer ofensa direta e voluntdria & honra ou ao prestigio de funcicnério pdblico
com a consciéncia de atingi-lo no exercicio ou por causa de suas fungbes, tutelando a figura delituosa a
dignidade da Administragdo Publica personificada em seus mandatérios.” ( in Manua! de Direito Penal, vol, 3, 7@
ed., S0 Paulo: Atlas, p. 358).

In casu, o Ministério Publico ofereceu denlncia por desacato em face de LUCIA HELENA
SCHIZZI1 perque no dia 22.05.13 a denunciada postou a seqguinte frase em um site de relacionamentos (
facebook) verbis : “Juizite é patologia”, entendendo o érgde ministerial que o comentario fazia alusdo direta
a pessoa do magistrade André Deoi Antunes, Juiz de Direito da Vara Criminal e Anexos da Comarca de
Medianeira-PR.

Dos elementos faticos carreados aos autos, exsurge que referide comentario teve inicio quando
0 advegado Lucas Ghellere publicou uma decisdc do Magistrado André Deoi Antunes, ora vitima, em sua
pagina pessoal referente a ndc concessdo do beneficio da assisténcia judicidria gratuita, o que, por certo,
ensejou as mais diversas espécies de comentdrios de todos aqueles que tiveram acesso a aludida postagem.

Ao esquadrinhar o feite, notadamente a sequéncia de postagens coligidas no mov, 10,2, verifico
que a primeira manifesta¢do da entdo denunciada na pagina ocorreu no dia 21.05.2013, por volta das
17h:25min, com o sequinte teor, ad /itteram: "Justo! Desde que se condicione 0s vencimentos do magistradoe a
sua produtividade! Sendo...ndo!”, sendo que o comentério cbjurgado que deu inicie a persecutio criminis, qual
seja * Juizite é patologia”, foi postado pela denunciada, via celular, no dia 22.05.2013, aproximadamente
as 09h:21min, conforme por ela admitido em seu interrogatdrio em juizo.

No dia 28.05.2013, ¢ magistrade André Doi Antunes, ora vitima, tdc somente apods ser
informado do fato por um amige - que Ihe encaminhou um link para constatacdo e conhecimento acerca do
ocorride- compareceu na Delegacia de Policia de Medianeira-PR relatando que alguns advogados da Comarca
teriam publicado uma decisdo de sua auteria no site de relacionamentos Facebook, Em juize, ac ser indagado
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sobre o seu conhecimento acerca dos fatos, a vitima redfirmou que tomou conhecimento do comentario “Juizite
é patologia”, quando estava em casa efou trabalhando, ndo se retordando ag certo, quando entdo um amigo,
também juiz, lhe encaminhou um link; ainda, indagado sobre eventuais publicacfes de decisfes judiciais em
alguns sites de relacionamentos, em especial o facebook, na comarca de Medianeira, af_vitima narrou que, ad
litteram:

" pdo seif...) meus amigos do facebook ndo sdo advogados da comarca, entdo eu ndo tenho
muito contato, mas esse eu descobri porque um colega, um amigo meu também juiz, acho que era
amigo de alguém no facebook e me passou o link ali, sendo_eu ndo ficaria sabendo, mas eu vi que
varios advogados aqui da comarca também comentaram (...) foi uma decisdo na época que eu era Juiz da vara
civel, depois eu optei para a vara criminal ,daf eu sai de férias e so depois que ey retornei das minhas

férias gue eu vi essa publicacdo ”

Narrada as circunstancias faticas que embasam a exordial acusatoria, impende ndo relegar ao
oblivio - & vista dos prolegdmenos acima perfilhados- que o desacato é delito formal que se perfectibiliza no
momento em que o autor ofende, menospreza, humilha o funcionario plblico no exercicio de sua funcao.
Gize-se, contudo, que o desacato somente se configura se o funcionario plblico estiver presente per ocasido da
ofensa. Assim, tenho ser pressuposto do desacato que seja a ofensa proferida na presenga do funcionario
publico.

A prova dos autos & firme e unissana no sentido de que a ré, de fato, fez o comentario no site
de relacionamentos; entretanto, ndc na presenga do Magistrade ofendido, ou, in hypothesis, durante um
eventual debate on-line com a aludida vitima; pelo contrario, semente dias apos, e por intermédio de terceiros,
a vitima tomou conhecimento do objurgado comentdrio. )

Nesse azo, 0 renomado jurista Jdlio Fabbrini Mirabete, in Codigo Pena! Interpretadc p. 2.028,
teciona:

"Etambém indispensdvel acaracterizagdo do desacato que o fato ocorra em sua presen
ca, ou seja, que veja ou cuca a ofensa, estando no focal.lrrelevante, porém, a ocorréncia ou nao de
publicidade do fato. Ndo se configura o llicito quando a ofensa Ihe € dirigida em documento, por telefone, pela
imprensa, por e-mail, em peti¢do, etc”

Nao caso dos autos, como dito, constata-se, & evidéncia, que ndo ocorreu a situacdo
caracterizadora do crime de desacato, sende matéria quase pacificada na doutrina que para sua configuracdo ¢
necessaria a presenga da autoridade ao ato.

Sobre a matéria ensinou NELSON HUNGRIA que "ndo é desacato a ofensa in litteris, ou por via
telefdnica, ou pela imprensa, em suma: por qualquer modo, na auséncia do funciondric. Em tais casos, poderdo
configurar-se os crimes de injuria, difamac&o, caltinia ou ameaca, se ocorrerem os respectivos essentialia, e
somente por qua/quer deles responderd o agente”.

Nesse diapasio, traz-se ao proscénio ensinamentos dos doutrinadores ALBERTO SILVA FRANCO
e HELENO CLAUDIO FRAGOSO:!

“Constitui pressuposto do fato que a ofensa constitutiva do desacato seja praticada na
presenca do funciondrio ofendido. Nossa lei ndo o diz expressamente, como faz a italiana (in presenza di
1ui), mas, como diz Morin, il est essence de outrage étre fait directamente ala personne aqui em est teohject.
Ainda que fosse a presenca do ofendido uma exigéncia de ordem doutrinédria, poderia ela ser afirmada pela
interpretacdo sistemdtica dos artigos 331 e 141, 11, do CP. Haverd apenas crime contra a honra quaiificado, se

a ofensa for praticada contra funclondrio piblico em razdo de suas funcBes, porém, ndo em sua presenga”

“Para que se possa afirmar a presenga do funciondrio, deve ele encontrar-se no focal onde a
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ofensa é praticada. Segundc a opinido dominante, ndo se exige que o ofendido veja ¢ ofensor, nem que
perceba 0 ato ofensivo, bastando que lhe fosse possivel tomar conhecimento diretamente do fato. Ndo pode o
crime ser praticadc por escrito nem por telegrama, casos em que haverd apenas crime contra a honra (o Cadigo
italiano equipara estas hipdteses & presenca do funciondrio) (HELENQ CLAUDIO FRAGOSO, ob. cit. p. 965-966)"
(Codigo penal e sua interpretagdo jurisprudencial, 6a ed., SF: RT, 1897, v. I, t. 11, p. 3.708).

Também neste sentido é o escélio de NUCCI:

"Presenga do funcionario: é indispensdvel, pois 0 menoscabi necessita ter alvo certo, de forma
gue o funcionério plblico deve ouvir a palavra injuriosa ou sofrer diretamente o ato. Ainda que esteja a
distdncia, precisa captar por seus proprios sentidos a ofensa (...). Se a ofensa for por escrite, caracteriza-se
injuria, mas ndo desacato”.

Colhe-se da jurisprudéncia:

TACRSP: "Para que ocorra o crime de desacato énecessdrio que o funciondrio veja ou
ouca a ofensa, estando no local,ndo se caracterizando o crime se ¢ ato éirrogado através de uma missiva
remetida ao destinatario, ou via telefone, radio, televisdo etc.” (JTACRIM 93/334).

T]SP: "Desacato. Delito ndo caracterizado, sequer em tese. Ffetivacdo por via telefénica.
inadmissibilidade. Infracdo que exige a presenga fisica do funciondrio no ato. Arquivamento deferido,
Inteligéncia do art. 331 do Codigo Penal, £ condigdo essencial do crime de desacate a presenca do ofendido,
pois ndo é desacato a ofensa por telefone ou pela imprensa, em suma, na auséncia do funciondrio” (RT
429/352). No mesmo sentido, STF: RT] 115-199; TISP: RT 534/324; TACRSP: RT 377/238.

“Como é essencial a presenca da vitima, a ofenda encaminhada por petic8c pode constituir
injuria, mas ndo desacato (in: RT 534/324). ‘

“Ofensas a juiz e promotor em peticdes ndo constituem desacato, mas pedem configurar crime
contra a honra, o desacato ndo pode ser praticade por escritc nem por telegrama” (ST], RT 667341).

Assim, ndo restando caracterizade o tipo penal imputado a ré, qual seja o delito de desacato,
tipificado no art. 331 do CP, mas possivel delitc contra a honra, ndo descrito na denlncia, a absolvicdo é
medida que se impde, com base no art. 386, 11 do CFP,

Registro, por opeortuno, a vista das circunstancias faticas declinadas nos autos, que a
convivéncia social exige a imposi¢do de limites, harmonia, equilibrio, e ordem, sendo essas funcdes
proprias do Direito.

Como é de conhecimento geral de todos 0s profissionais da érea, debaixo da ponte da justica
passam tocdas as dores, todas as misérias, todos os sofrimentos, todos os interesses socials e opinides plblicas,
sendc certo que as emogles que permeiam a vida des Juizes, Advogados, Promoteres de Justica e de todos
aqueles que buscam a realizagao da verdadeira justica se situam entre tristezas e heroismos na busca pelo
respeite e confianga por parte da sociedade, esta sim a grande interessada na efetivacdo dos seus direitos,
que foram arduamente conquistados, fatc este que deveria impingir a necessidade de uma unido maior voltada
a concretizagio e dignificagdo dos direitos assegurados aos cidaddos, promovendo debates juridicos ricos
para 0 crescimento da sociedade e da propria ciéncia do Direito, sendo certo que eventual descontentamento
com qualquer tipo de decisdo judicial havera de ser combatida pela via recursal adequada

3 - DISPOSITIVO

Por todo 0 exposto e considerando o que mais dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE a
pretensdo formulada na dendncia para, cocm base no artigo 386, inciso I1I, do Cédigo de Processo
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Penal, absolver a acusada das sancgdes do artigo 331 do Cédigo Penal.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se,

Transitada em julgade esta sentenga, arquivem-se os autos com as baixas e anotagles

necessarias.
Cumpra-se ¢ CNCGJ naquilo que for aplicavel.
Medianeira, 8 de maic de 2014,
Pryscila Barreto Passos
Juiza de Direito
[1] ¢f. HUNGRIA, Nelson. Comentérios ao Cddigo Penal. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, v. 9. p.
421.

[2] cf. NORONHA, E. Magalhdes. Direito penal. 9. ed. Séo Paulo: Saraiva, v. 4. p. 319,

)
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